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משרד החינוך  .1

חיפה מחוז  – ע"י פרקליטות המדינה

 רחוב שיבת ציון 60  חיפה  -  בניין קרן הסיטי קומה 2

 עירית חיפה  .2
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 עתירה מנהלית  

 מוגשת בזאת עתירה למתן צו על תנאי המופנה למשיבים והמורה להם לבוא וליתן טעם:

פי חוק ולפיה ל מדוע לא להורות למשיבים ל .א הבטיח את זכותם של תלמידי  קיים את חובתם על 

  יח"ל במתמטיקה, פיזיקה, כימיה וביולוגיה(   5לחינוך במסלול מדעי ברמת בגרות )  1-13  ותריםהע

 . כמו שאר התלמידים בישראל בשנת הלימודים תשפ"ו

לבית הספר "שיזף" במסגרת    1-13ותרים  מדוע לא לקבוע כי החלטת המשיבים לשבץ את תלמידי הע .ב

מסלול מדעי מוכר ברמת בגרות  לשבצם בהעותרים  תלמידי  אינה עונה על רצון  ש  מדעית"  AI"כיתת  

וביולוגיה(  5) כימיה  פיזיקה,  ובטלה משום שהיא  היא    ,יח"ל במתמטיקה,  פוגעת  החלטה פסולה 

 בעיקרון השוויון, הסבירות וההגינות.  

לתוספת הראשונה לחוק בתי משפט    3לדון בעתירה )לפי פרט    הסמכות הענייניתלבית המשפט הנכבד  

וכן  2000- לענינים מינהליים, התש"ס  לתקנות בתי משפט לעניינים    2)לפי סעיף    הסמכות המקומית(, 

התשס"א דין(,  )סדרי  שכן  2000-מינהליים  מקומית  (  רשות  ובמחדלי  בהחלטות  העתירה  של  עניינה 

בחינוך הערבי בעיר חיפה, ובפרט בהבטחת    יסודית-עלומשרד החינוך בנוגע לשיבוץ תלמידים למסגרת  

 ריאלי. מסלול 

 .  2007 -לתקנות בתי המשפט )אגרות(, התשס״ז  20לפי סעיף  2,196₪: סכום אגרת בית משפט

 אין הליכים קשורים אחרים 

 מבוא

מגלה כי המשיבים לא מבטיחים לתלמידים בחינוך הערבי הממלכתי גישה למסלול המדעי  עתירה זו   .1

המדעי(.   המסלול  )להלן:  וביולוגיה  כימיה  מתמטיקה,  פיסיקה,  במקצועות  יחידיות  לחמש  לבגרות 

,  )להלן: התלמידים(  תלמידים  13אשר הותירו  מוגשת נוכח מחדליהם החמורים של המשיבים,  עתירה זו  

 תשפ"ו.  ה"ללשנהמבטיחה את המסלול המדעי ללא מסגרת   31-1ילדיהם של עותרים 

  ידי המשיבים עצמם- בקריטריונים שנקבעו על, ילדי העותרים,  חרף עמידתם המלאה של התלמידים .2

)להלן:  בחיפה  בכפייה לבית ספר "שיזף"הם שובצו , מדעי לבגרותהמסלול ה להיות משובצים במסגרת 

 מדעי.  ה מסלול ן בו האשר אי – "שיזף"(

מדעית", וכי    AIשלפיו בכוונתם לפתוח ב"שיזף" "כיתת  מצג  לאורך כל ההשתלשלות, הציגו המשיבים   .3

עד    בדיקהרבות ו  תהתכתבויולאחר  סלול המדעי. ואלם  כיתה זו מהווה מענה חינוכי הולם ושקול למ

חשף    02.09.2025יתרה מזו, פרסום פומבי בעיתון הארץ מיום  .  אין מסלול מדעי ב"שיזף"רגע זה, התגלה  

איננו  השיבוץ של התלמידים  גורם בכיר במשרד החינוך, אשר אישר כי מסלול  את המצג וגילה על פי  

 מדעי הכולל בגרות מלאה בפיזיקה, כימיה ומתמטיקה ברמת חמש יחידות לימוד. השקול למסלול  

נותרו   .4 תשפ"ו  הלימודים  שנת  פתיחת  מדעית  ה   13עם  ומוטיבציה  כישורים  בעלי  כולם  תלמידים, 

  העתירה מוגשת אפוא מיד עם היוודע מלוא התמונה להוריםמובהקת, ללא מסגרת חינוכית מדעית.  
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לא נמצא עד כה ועל מנת לא  , ומשולאחר מאמצים כבירים מול המשיבים לשכנעם למצוא פתרון הולם

   להמשיך בפגיעה באינטרסים של העותרים, מוגשת כעת עתירה זו. 

התלמידים בעתירה זו עלולים להפסיד את העתיד המקצועי שלהם על פי בחירתם. והם יהיו היחידים   .5

בחיפה וכנראה בארץ כולה שיופלו לרעה ולא ישובצו במסלול המדעי על אף שהם עונים על הקריטריונים  

המשיבים.   של  ולפיכך,  של  המקצועי  בעתיד  שמדובר  משום  להתערב  מתבקש  הנכבד  המשפט  בית 

 תלמידים הזכאים לגישה לחינוך לפי בחירתם ורצונם.

 הצדדים לעתירה 

הורים לתלמידים, תושבי חיפה, אשר ילדיהם ביקשו להירשם למסלול המדעי בבית    ,1-11עותרים  ה .6

"אל־כרמה" מן  בחיפה  הספר  ילדיהם  נדחו  על־ידי המשיבים,  שנקבעו  בקריטריונים  עמידתם  על אף   .

מוסד    –  בחיפה   שובצו בכפייה לבית הספר "שיזף"הם  מגבלת מקומות, וטענה לבשל  המדעי  המסלול  

 ן בו המסלול המדעי.  שאי

הורים לתלמידים המתגוררים מחוץ לעיר חיפה, שילדיהם למדו בבית הספר היסודי    ,12-13ים  עותרה .7

. בהתאם למעמדו של "אל־כרמה" כבית ספר ייחודי על־אזורי, תלמידים אלה היו  בחיפה  "אל־כרמה"

בבית הספר באופן טבעי וללא צורך בהשתתפות  מסלול המדעי  זכאים להמשיך את לימודיהם במסגרת ה

לא היו אפילו חלק  בהגרלה העירונית. חרף זאת, שובצו ילדיהם באופן אוטומטי לבית הספר "שיזף",  

שבו החלו  כרמה" - שבבית הספר "אלמבלי שניתנה להם האפשרות להמשיך במסלול המדעי מההגרלה, 

  .את דרכם

יו"ר ועד ההורים בבית הספר אלאחמדיה, מר שאדי שחאדה, אשר מצטרף לעתירה הן כנציג    ,14עותרה .8

ציבור והן כמי שערך בדיקה עצמאית מקיפה באשר לטיב המענה שניתן בבית הספר "שיזף". בדיקה זו  

 מסלול מדעי כפי שהוצג תחילה. חשפה כי לא קיימת בו 

 . כרמה"-יו"ר ועד ההורים בבית ספר יסודי "אל  ,15 העותרת .9

לענייני החינוך הערבי, הינה עמותה הרשומה כדין בישראל. היא  ועדת המעקב העליונה  ,  16  העותרת .10

ייצוגי   הוקמה ביוזמת הוועד הארצי של ראשי הרשויות הערביות ואנשי חינוך ערבים, כגוף מקצועי, 

העמותה   הגבוהה.  וההשכלה  החינוך  בתחום  בישראל  הערבי  המיעוט  זכויות  את  לקדם  כדי  ועצמאי 

מען הבטחת שוויונם ושיפור מעמדם של התלמידים והמורים הערבים  פועלת במישורים ובכלים שונים ל

החינוך.   העותרים    17עותרת  במערכת  את  להבטחת    1-16לוותה  העתירה  להגשת  שקדמו  בהליכים 

 זכויותיהם של התלמידים נשוא העתירה. 

 עובדתי הרקע ה

 המצב ששרר ערב פניית העותרים למשיבים 

הערבי    1-13העותרים   .11 בחינוך  היסודיים  הספר  בבתי  לימודיהם  את  שסיימו  תלמידים  הורי  הם 

הממלכתי, וביקשו לרשום את ילדיהם למסלול המדעי בבית הספר "אל־כרמה", המוגדר על־ידי משרד  

 . החינוך כבית ספר ייחודי, על־אזורי ומדעי
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העותרים   .12 לילדי  תחילה  ,  1-11באשר  העירייה:  על־ידי  שנקבע  דו־שלבי  שיבוץ  הליך  לעבור  נדרשו  הם 

השתתפות בימי חשיפה )או "סדנה פתוחה", כהגדרת העירייה(, ולאחר מכן הגרלה בשל מספר המקומות  

 .המצומצם

העותרים   .13 של  ילדיהם  זאת,  להם  ,  12-13לעומת  שניתנה  מבלי  "שיזף",  הספר  לבית  ישירות  שובצו 

 ".האפשרות להשתתף בהליך ההגרלה או להמשיך במסלול המדעי ב"אל־כרמה 

מחוץ למסלול המדעי בבית הספר "אל־כרמה". תלמידים אלה, על אף    מכך, נותרו התלמידיםכתוצאה   .14

בעלי עניין מוצהר במסלול המדעי, הודרו ממנו בשל מנגנון  ו/או    שהוכרו כחלק מקבוצת זכאות אחידה

 התברר שאין בו מסלול מדעי לבגרות.  מוסד ש –ושובצו בכפייה לבית הספר "שיזף"  ההגרלה

בעלי    7-10עותרים   .15 בתלמידים  שמדובר  העובדה  חרף  בדחייה.  נתקלו  חריגים  לוועדת  בבקשה  שפנו 

כישורים מוכחים ורצון מוצהר להשתלב במסלול המדעי, ועדת החריגים לא הציעה כל פתרון חלופי או  

 שוות ערך. אף ערעורים נוספים שהוגשו נדחו, מבלי שניתן בהם מענה פדגוגי ענייני. 

 א'.העתקים של החלטות דחיית הערעורים על ידי ועדת החריגים, מצורפים ומסומנים כנספח מצ"ב == 

יתרה מכך, בשל המחסור במסגרות מדעיות, תלמידים שעברו מן החינוך היסודי לעל־יסודי נאלצו, בעל   .16

.  מדעיים/כורחם, לפנות לבתי ספר פרטיים שאינם מוכרים, כדי לממש את זכותם ללימודים ריאליים

)ראו    לא מדובר בבחירה חופשית של ההורים או התלמידים אלא בתוצאה ישירה של מחדל מתמשך. 

 תצהירו של מר שחאדה שחאדה(

נאלצה להסכים לשיבוץ בנה בבית הספר "שיזף", על אף שאין בו מסלול מדעי וללא    13עותרת  כמו כן,   .17

 .חלופה זמינה אחרת, אך היא מתנגדת לשיבוץ זה ודורשת כי בנה ילמד במסגרת מדעית 

יודגש כי הבעיה שלפנינו אינה ייחודית לשנת הלימודים תשפ"ו, אלא חוזרת על עצמה שנה אחר שנה.   .18

במכתב דחוף שנשלח לעירייה ולמשרד  , 14-15כבר ערב פתיחת שנת הלימודים תשפ"ה התריעו עותרים 

לול  החינוך, מפני אי־חוקיות מנגנון ההגרלה והנזק החמור שנגרם לתלמידים המבקשים להשתלב במס 

 המדעי לבגרות.  

 . ב'  כנספח   ן  , וכן מייל ההעברה מאותו יום, ומסומ10.03.2024מצ"ב העתק המכתב הדחוף שנשלח ביום  ==  

 פניות העותרים בטרם הגשת העתירה 

אל  ,  1-13, מתוכם עותרים  תלמידים שנותרו ללא שיבוץ למסלול מדעי  21פנו הורי    24.07.2025ביום   .19

במס להשתבץ  ילדיהם  זכות  את  להבטיח  דחופה  בדרישה  החינוך,  ומשרד  חיפה  המדעי  עיריית  לול 

 . בהר כי העדר שיבוץ הולם פוגע בזכות התלמידים לחינוך שוויוני ומותאםהובפנייה זו פורט לבגרות. 

 .' ג, ומסומן כנספח 24.07.2025== מצ"ב העתק מפניית העותרים והורים אחרים מיום 

מכתב מטעם ראש מינהל החינוך בעיריית חיפה, גב' אילנה    27.07.2025, התקבל ביום  ה זובתגובה לפניי .20

.  טרוק. במכתבה לא ניתן מענה ענייני לעיקרי הדרישה, אלא תואר ההליך הדו־שלבי )ימי חשיפה והגרלה(

המשך  בגב' טרוק אף הדגישה, בגאווה, כי כך מבטיחה העירייה את השקיפות וההוגנות בהליך השיבוץ.  

"מערכת החינוך העירונית מפעילה שני תיכונים רשמיים באזור, המהווים    הוסיפה גב' טרוק וטענה כי
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לרכז את כלל    –ואף לא היתכנות    – מענה כולל וראוי לתלמידי בתי הספר היסודיים, ואין כל ציפייה  

כרמה" נותרו ללא מענה,  -הביקוש בבית ספר אחד בלבד. לפיכך, הטענה כי תלמידים שלא התקבלו ל"אל

הנדבך האופרטיבי היחיד שנכלל בתגובתה היה אזכור כללי  .  במבחן המציאות"  תאינה נכונה ואינה עומד

. טענה זו  )שהוא שיזף(  מדעית" בבית הספר "אל־מותנבי"  AIכיתת    –לפתיחת "מסלול מדעי מתקדם  

או   ההוראה  צוות  היקפו,  המסלול,  מהות  לגבי  ממשי  פירוט  כל  נעדרה  אך  מוגמרת,  כעובדה  הוצגה 

התשתיות הנדרשות להפעלתו. הצהרה זו נמסרה כחודש ושישה ימים בלבד לפני פתיחת שנת הלימודים,  

י תלמידים  כאשר חלון הזמן לפתרון אמיתי כבר הלך והצטמצם. בסיום, חזרה גב' טרוק והכחישה כ

המסלול המדעי לבגרות  בדיעבד התברר כי מכתב זה התעלם מן ההבדל המהותי שבין  .  נותרו ללא מענה

 . בעוד שבפועל לא היה לכך בסיס פדגוגי ממשים מסלול מדעי  לבין חינוך טכנולוגי, ויצר מצג כאילו קיי

 '.ד, ומסומן כנספח 27.07.2025== מצ"ב העתק מהמענה של ראש מנהל החינוך בעיריית חיפה, מיום 

  12.08.2025ביום    נשלח   –או ליתר דיוק, בעקבות חוסר הפירוט שבו    –בעקבות המענה מטעם העירייה   .21

מדעית", לשם בחינה מהותית של   AI שאלות המהותיות בנוגע לפתיחת "כיתת המכתב נוסף ובו פורטו  

לתשתיות   הלימודים,  לתוכנית  הנוגעות  שאלות  לרבות  לתלמידים,  המסלול  של  ההתאמה  מידת 

התקבלו   כבר  זה  בשלב  עתידי.  ולתכנון  עבר  לנתוני  תוצאתיים,  להיבטים  ההוראה,  לצוות  ההוראה, 

ים שנותרו ללא מסגרת  בידינו גם שתי פניות נוספות מהורים נוספים, מה שהעלה את מספר התלמיד 

 ., והמחיש עוד יותר את היקף הפגיעה ואת הצורך הדחוף במענה ממשי23-ל  מדעית מותאמת

 '. ה, ומסומן כנספח 12.08.2025מהמכתב שנשלח ביום == מצ"ב העתק 

בעניין  24.08.2025ביום   .22 ההבהרה  דרישת  למכתב  התייחסות  כל  מועד  לאותו  עד  התקבלה  ומשלא   ,

פחות    –המסלול המדעי, נשלח מכתב תזכורת נוסף. במכתב זה הובהר כי אנו מצויים בסד זמנים קריטי  

וכי היעדר מענה ממשי מקשה על מציאת פתרון חינוכי    –משבוע לפני פתיחת שנת הלימודים תשפ"ו  

 .הולם לתלמידים

 '.ו, ומסומן כנספח 24.08.2025== מצ"ב העתק ממכתב התזכורת שנשלח ביום 

ביום   .23 לשכת  26.08.2025רק  מטעם  מענה  התקבל  הלימודים,  שנת  פתיחת  לפני  בלבד  ימים  ארבעה   ,

היועצת המשפטית במשרד החינוך. במכתב זה נכתב, בין היתר, כי "כלל התלמידים המוצגים בפנייתך  

שובצו ללימודים בבית הספר 'שיזף' וכי לא הוגשו ערעורים". טענה זו אינה נכונה, והיא מלמדת על כשל  

עוד צוין  חמור   "מן הנמסר מהפיקוח, בשנה"ל תשפ"ו תיפתח  כי  במכתב  באיסוף ובבדיקת הנתונים. 

כיתת   שיזף  בבי"ס  ט'  )להכנת  AIבשכבה  מוגברת  ברמה  הבאים  המדעיים  המקצועות  ילמדו  בה   ,

של   במסלול  עתידית  להשתלבות  כימיה    5התלמידים  פזיקה,  ביולוגיה,  מתמטיקה,  בתיכון(:  יח"ל 

בבי"ס   ט'  בשכבה  המדעיים  במקצועות  המתקיימת  הלימודים  למתכונת  בדומה  זאת  ומחשבים. 

כי  .  אלכרמה" נטען  בפנייתך קיימת  בהתאם לכך  הרי שלכל התלמידים המאוזכרים  "בנסיבות אלה, 

ואולם, המענה התייחס לכיתה    אפשרות ללימוד מקצועות מדעיים ברמה מוגברת במסגרת בי"ס שיזף".

מדעי לבגרות. בפועל,  המסלול  את הט' בלבד, לא הצביע על המשך הלימודים בחטיבה העליונה ולא הציע  

   מדעי בעל־יסודי.המסלול  גישה ל   המשמעות היא כי בית הספר "שיזף" אינו מספק

 '. ז, ומסומן כנספח 26.08.2025העתק מהמענה של משרד החינוך, מיום  ב== מצ"
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  הבמסגרת,  בדיקה עצמאית של הסוגיהערך  ,  אחמדיה היסודי  יו"ר ועד ההורים בבית הספר  ,  14עותר   .24

מסלול מדעי לבגרות.  בבית הספר "שיזף", ואלו אישרו כי מעולם לא פעל בו  בעבר  פנה לתלמידים שלמדו  

, כמו גם עם הורים ותלמידים הלומדים בו בשנת הלימודים  "שיזף"בנוסף, שוחח עם מורים המלמדים ב

וכולם העידו באופן חד־משמעי כי לא קיימת בו כל תשתית של מסלול מדעי: לא צוות ייעודי,    –הנוכחית  

ברמה מוגברת. בדיקותיו כללו    ם מדעייםלא ציוד מעבדתי מתאים, ולא מערכת שעות המאפשרת לימודי

, אך לא נמצא כל אזכור לקיומה של  באתר משרד החינוך  גם עיון בפרסומים רשמיים של בית הספר

אינן   על־ידי המשיבים  כי ההצהרות שנמסרו  חיזק את החשש  הללו  מגמה מדעית. מכלול הממצאים 

 .  ציאות בפועל, וכי לא ניתן לסמוך על המידע שנמסר כהצדקה למדיניות השיבוץמשקפות את המ

 '.חאדה, ומסומן כנספח יו"ר ועד ההורים בבית הספר אלאחמדיה, מר שאדי שח== מצ"ב תצהירו של  

תחת הכותרת    02.09.2025,1כתבה מקיפה שפורסמה בעיתון הארץ ביום  אוששו גם בחששות ההורים   .25

בחוץ" נותרו  מתאימים  ועשרות  מדעית,  בגרות  שרוצים  ערבים  לתלמידים  אחד  תיכון  יש    .  "בחיפה 

מנגנון   בשל  ורק  אך  המדעי  למסלול  מחוץ  שנותרו  מצטיינים  תלמידים  של  מקרים  תועדו  זו  בכתבה 

ההגרלה העירוני, והובאו עדויות חיות של הורים ותלמידים על תחושת חוסר הצדק והפגיעה הפדגוגית.  

: לא נלמדים  ם מסלול מדעי לבגרותלא קיי  )שהוא שיזף(  הכתבה הצביעה על כך שבתיכון "אל־מותנבי"

בניגוד למצג    –מקצועות פיזיקה, כימיה או ביולוגיה ברמת חמש יחידות, ואף לא מתמטיקה ברמה זו  

נתוני משרד החינוך עצמם, כפי שנחשפו בכתבה, מלמדים כי באותה שנה אף תלמיד לא סיים  ,  הרשמי

 בגרות חמש יח"ל במתמטיקה.   )שיזף( בבית הספר "אל־מותנבי" 

 '.ט, ומסומן כנספח 02.09.2025== מצ"ב העתק הכתבה מיום 

הראיות  מ .26 מ   –  שהצטברמכלול  חיצוניות,  הפומבי  המבדיקות  ומהפרסום  תמונה    – תצהיר  התבררה 

שנת  ב  סלול מדעי לבגרותברורה: חרף המצגים שהציגו המשיבים, בפועל נותרו תלמידי העותרים ללא מ

 . הלימודים תשפ"ו

ייחודי. משרד החינוך מגדיר .27   אותו   בתוך מפת החינוך העירונית, בית הספר "אל־כרמה" תופס מקום 

באופן רשמי כבית ספר ייחודי בתחום המדעים, ואילו עיריית חיפה מציינת אותו בנהלי הרישום כבעל  

לעיר    2על־אזורי. ייחודי  מעמד   מחוץ  שתלמידים  היא    13-12העותרים  תלמידי  ובכללם    –המשמעות 

 . זכאים להירשם אליו ולהשתבץ בו

מעמד זה של "בית ספר ייחודי" מחזק את טענת העותרים כי "אל־כרמה" נועד מטבעו לשמש מסגרת   .28

  אזורית רחבה, ולא להצטמצם לתושבי העיר בלבד. יתרה מכך, הוא מהווה בפועל את המסגרת היחידה 

בעיר חיפה המעניקה מסלול מדעי תקני, ובכך ממלא תפקיד קריטי במימוש    בחינוך הממלכתי הערבי

 זכותם של תלמידים לחינוך מדעי שוויוני ומותאם.

 '.י ח== מצ"ב צילומי מסך מאתר משרד החינוך, ומסומן כנספ

 '. א יכנספח   מןו == מצ"ב צילום מסך מאתר העירייה, ומס

 
  הארץ, ץ",בחיפה יש תיכון אחד לתלמידים ערבים שרוצים בגרות מדעית, ועשרות מתאימים נותרו בחו"נה,  נועה לימו 1

06ce-article/.premium/00000199-02/ty-09-https://www.haaretz.co.il/news/education/2025-)ראו בלינק:  .02.09.2025
c6eff8710000-a3bd-d33d ) 

במרץ   30תאריך:   —אזוריים והייחודיים בעיר חיפה נכון למועד פרסום העדכון האחרון  -המידע בעמוד אודות בתי הספר העל 2
2025 - schools-school/unique-https://www.haifa.muni.il/education/high / 

https://www.haaretz.co.il/news/education/2025-09-02/ty-article/.premium/00000199-06ce-d33d-a3bd-c6eff8710000
https://www.haaretz.co.il/news/education/2025-09-02/ty-article/.premium/00000199-06ce-d33d-a3bd-c6eff8710000
https://www.haifa.muni.il/education/high-school/unique-schools/
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היקף מצומצם של שתי  סלול מדעי בכרמה" המענה מוגבל ביותר: המוסד מפעיל מ-גם במסגרת "אל .29

נותרים   שנה  היא שמדי  הישירה  כל מגמה מדעית. התוצאה  אינו מפעיל  "שיזף"  ואילו  בלבד,  כיתות 

ללא מענה. במקום לפתח ולהרחיב את    ללימודי מדעים  תלמידים מתאימים, בעלי כישורים ומוטיבציה

טכניים   סינון  במנגנוני  העירייה  נוקטת  הגרלות    – ההיצע,  שוויון    – דוגמת  מבטיחים  אינם  אשר 

 הזדמנויות חינוכי מהותי. 

( אינו רק בחירה  על־יסודי המסלול המדעי בחטיבה העליונה )או בבית ספר  כדי לעמוד על חומרת הפגיעה,   .30

לימודית בין חלופות, אלא תשתית חינוכית מהותית לפיתוח אוריינות מדעית, סקרנות מחקרית ויכולת  

רב  פרספקטיבה  מתוך  העולם  של  להבנת  -ניתוח  כלים  לרכוש  צפוי  המדעי  במסלול  תלמיד  תחומית. 

מי חיים מרכזיים כמו  תהליכים מורכבים בתחומי הפיזיקה, הכימיה והביולוגיה, אשר משפיעים על תחו

כדרך   בתכנית  ההשתתפות  את  החינוך  משרד  הגדיר  בכדי  לא  וסביבה.  אנרגיה  טכנולוגיה,  בריאות, 

יות על בסיס  אוריין", המסוגל להתמצא ולבקר סוגיות חברתיות ופוליט-חיונית לגיבושו של אדם "בר

 3ידע מדעי עדכני. 

כשרה מעשית במעבדות, עבודה עם ציוד ייעודי, וליווי על ידי צוות  הכוללות  המסלול המדעי  תכניות   .31

הוראה שעומד בדרישות הסמכה ייחודיות. כך למשל, הוראת הפיזיקה כוללת שעות מעבדה תוך חיבור  

לניסוי.  תיאוריה  תהליכים    4בין  של  עמוקה  מושגית  הבנה  לפתח  התלמיד  נדרש  הכימיה  בתחום  גם 

 5.ותופעות בעולם החומר, תוך שימוש בכלים אנליטיים וחשיבתיים מורכבים

מדעי   .32 מסלול  מפעילה  שאינה  מסגרת  כי  ברור  חלופי    – מכאן  שיבוץ  או  ראוי  תחליף  מהווה  איננה 

  לתלמידים המבקשים לממש את כישוריהם המדעיים.  

תשפ"ו  מכאן,   .33 לשנה"ל  האשון  בשבוע  העותרים  כבר  ילדי  כישורים    13,  1-13נותרו  בעלי  תלמידים 

 לול מדעי לבגרות.  ללא מס  - ומוטיבציה מדעית 

 טיעון משפטי 

של   .34 בעניינם  המשיבים  של  וההתנהלות  ההחלטות  רצף  כי  יטענו  בפגמים    התלמידיםהעותרים  לוקה 

כפוי   שיבוץ  והוריהם.  התלמידים  של  החוקתיות  זכויותיהם  בליבת  הפוגעים  מהותיים,  מינהליים 

  – בזכות ההורים לבחור בחינוך ילדיהם, ובעקרון השוויון  פוגעת  במסגרת שאינה כוללת מסלול מדעי  

מהווה פגיעה בזכויות יסוד מוגנות; וההחלטות שהתקבלו נעדרות סבירות, הגינות ותום לב. מכלול זה  

 .  להפעיל ביקורת שיפוטיתבאופן דחוף ולהתערב מחייב את בית המשפט  

 
  :מדעים בחטיבה העליונה, מבוא למסלול מדעי, זמין באתר  –משרד החינוך, פורטל עובדי הוראה, תחומי דעת  3

school-science/high-to-https://pop.education.gov.il/tchumey_daat/introduction/   
הלימודים בפיזיקה    מבוא לתכנית)ראו לעניין זה: משרד החינוך, המזכירות הפדגוגית, האגף לתכנון ולפיתוח תכניות לימודים,   4

 יח"ל(, ירושלים,תשס"ח. 5רמה מוגברת )   – לחטיבה העליונה
" אוריינות מדעית –מבוא לתכנית הלימודים לכימיה לחטיבה העליונה  ,"משרד החינוך, אגף תכנון ופיתוח תכניות לימודים 5

זמין באתר:   ,)הלמידה של אוריינות כימית כולל תפיסת הסדר העולמי, חשיבה מדעית ועוד(, אתר פורטל עובדי הוראה
introduction-school/pedagogy/chemistry-https://pop.education.gov.il/tchumey_daat/chemistry/high/  

https://pop.education.gov.il/tchumey_daat/introduction-to-science/high-school/
https://pop.education.gov.il/tchumey_daat/chemistry/high-school/pedagogy/chemistry-introduction/
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 הפגיעה בזכות לחינוך

כי   .35 יטענו  מותאמת  העותרים  ילדיהותרת  העותרים  חינוכית  מסגרת  כל  תשפ"ו ללא  פוגעת    בשנה"ל 

במקרה דנן, תלמידים שעברו את ההכרעה, כאמור לעיל, ובעלי    בזכותם הבסיסית של התלמידים לחינוך.

 . עניין מוצהר במסלול מדעי, מצאו עצמם מודרים ממסגרת כזו

, מעגן זכות זו לכל ילד וילדה במדינת ישראל, והיא זכתה  2000-לחוק זכויות התלמיד, התשס"א 3סעיף  .36

 .להכרה רחבה בפסיקת בית המשפט העליון

(, בג"ץ  06.02.2011)נבו    אבו לבדה נ' שרת החינוך   5373/08הזכות לחינוך הוכרה כזכות יסוד )ר' בג"ץ  .37

הכנסת  3752/10 נ'  )נבו  ,  רובינשטיין  הנדל  השופט  של  דינו  לא  17.09.2014פסק  הפסיקה  אולם,   .))

הסתפקה בהכרה פורמלית בזכות זו, אלא פרשה אותה באופן מהותי ומעמיק: החינוך אינו רק מתן גישה  

למסגרת לימודית כלשהי, אלא הוא תנאי יסוד להתפתחות האישית, החברתית והערכית של כל ילד. בית  

 -ך שהמשפט העליון עמד על כ

"לא ניתן לחלוק שפגיעה בהיבטים מסוימים של הזכות לקבל חינוך תפגע בהיבטים  
מסוימים של הזכות לפיתוח האישיות. ויודגש. פיתוח אישיות הוא עניין של נקודת  
מבט ואף עניין של תפיסה חברתית. תיתכן חברה בה הפגיעה בזכות לקבל חינוך לא  

זאת עם  האישיות.  לפיתוח  בזכות  פגיעה  של  תגרור  גדולים  בחלקים  כי  נראה   ,
החברה הישראלית פגיעה בזכות לקבל חינוך תגרור אחריה פגיעה ברורה שעלולה  
)בג"ץ   הנפגעים"  הפרטים  של  האישיות  לפיתוח  בזכות  קשה  אף  להיות 

לפסק דינו של השופטת )בדימ'( ע'    37פסק  אמנון רובינשטיין נ' הכנסת,   3752/10
 . (17.9.2014)נבו,   ארבל

תלמיד בהתאם לצרכיו ולרצונותיו. שיבוץ תלמיד עם  להזכות לחינוך מחייבת התאמה מהותית  על כן,   .38

מדעית מגמה  כולל  שאינו  ספר  בבית  מדעית  ומוטיבציה  המידה  ,  אוריינטציה  באמות  עומד  אינו 

 .המינימליות שנדרשות מחינוך ציבורי הוגן, שוויוני ואיכותי

התש"ט  7סעיף   .39 חובה,  לימוד  לחינוך  1949-לחוק  התלמידים  של  זכותם  את החובה לממש את  מעגן   ,

ועל הרשות המקומית    בהיותהולקיום מוסדות חינוך רשמיים,   פוזיטיבית המוטלת על המדינה  חובה 

 : כפי שהבהיר בית המשפט העליוןובמשותף. 

להקצות   שעליה  המדינה,  על  והן  הפרט  על  הן  חלה  החוק  מכוח  הלימוד  "חובת 
משאבים לקיום מערכת חינוך חינם, ולפקח על מימוש הזכות והחובה לחינוך, הלכה  
למעשה. נדירות הן זכויות האדם שהחוק כופה את מימושן. כזו היא הזכות לחינוך"  

התנועה ליהדות מתקדמת בישראל נ'    –המרכז לפלורליזם יהודי    4805/07בג"ץ  )
 .((27.7.2008)לא פורסם,  52, פסקה משרד החינוך

בפועל, במקום לספק לתלמידים מענה התואם את כישוריהם ואת רצונם, נקטו המשיבים במדיניות של   .40

,  אפשרויות עתידיות בתחום המדעיהשוללת  אקראיות וחוסר התאמה, שהותירה את הילדים בעמדה  

 ובכך, למעשה, נשללה מהם הזכות לחינוך במובנה המהותי.  

, והעדיפו פתרונות  לממש את זכות התלמידים לחינוך מותאםבכך התרשלו המשיבים במילוי חובתם   .41

"מסלולי  -אדמיניסטרטיביים מצגי  )הגרלות,  הדרוש.  AIטכניים  המהותי  החינוכי  המענה  פני  על   )"

תוצאה זו אינה מתיישבת עם חובתם החוקית והחוקתית של המשיבים להבטיח כי כל ילד וילדה יזכו  

 לחינוך התואם את טובתם האישית והחינוכית. 

http://www.nevo.co.il/case/5977597
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 פגיעה בזכות ההורים לבחור בחינוך ילדיהם

בעלי הסמכות הטבעית    –פגיעה אינה נוגעת לתלמידים בלבד, אלא גם להוריהם  העותרים יטענו כי ה  .42

והחוקית לקבל החלטות חינוכיות עבור ילדיהם. זכותם זו הוכרה בפסיקה כזכות טבעית ובעלת מעמד  

 :חוקתי. כפי שנפסק

זכות   היא  עיניהם  כראות  ילדיהם  את  ולחנך  לגדל  הורים  של  "זכותם 
הורים   בין  הקשר  מן  ועולה  הטבועה  טבעית  זכות  יסודית,  חוקתית 

לילדיהם  ..לצאצאיהם. הנוגע  בכל  החלטות  בקבלת  אוטונומיים  ההורים 
והמדינה  ­ והתערבות החברה  וכדומה,  מגורים  חיים, מקום  דרך  חינוך, 

)ע"א   להצדיקו"  טעם  ליתן  שיש  חריג  בבחינת  היא  אלה  בהחלטות 
לפסק דינו של הנשיא    7, פס'  221( ,  1מט)   ,פלוני, קטין נ' פלוני 2266/93

 . ((1995)דאז( מ' שמגר )

 : בית המשפט חזר והדגיש גם את חופש ההורים לבחור את המסגרת החינוכית המתאימה לילדיהם .43

"החופש לבחירת בית הספר הספציפי, כולל את חופש ההורים והתלמידים לשקול  
השיקול   הינו  ספר  בית  בבחירת  מרכזי  שיקול  הרלוונטיים.  השיקולים  כל  את 
החברתי. בחירת בית הספר הספציפי, כחלק מהזכות לבחירת החינוך, משמעותה  

והתלמי המורים  זהות  את  הן  הלימוד,  תכני  את  הן  לבחור  החברים  הזכות  דים 
ת"א(   )מינהליים  עמ"נ  הלימודים"  חוסני   35243-03-10לספסל  חסידי  עמותת 

 (.  6.2.2011)נבו  24עמ' אלקואסמי נ' משרד החינוך, 

, המעגן את החובה לממש את זכותם של  1949-לחוק לימוד חובה, התש"ט   7זאת, בשים לב לכך כי סעיף   .44

התלמידים לחינוך ולקיום מוסדות חינוך רשמיים, היא חובה פוזיטיבית המוטלת על המדינה ועל הרשות  

 המקומית במשותף.  

המשיבים שללו מהורי התלמידים את מימוש זכותם החוקתית לבחור עבור ילדיהם מסגרת חינוכית   .45

הולמת. ההורים ביקשו, בהתאם לרצון ילדיהם ולכישוריהם המובהקים, לשבצם במסלול המדעי בבית  

תחת זאת, נכפו עליהם מנגנוני  המוסד היחיד בעיר חיפה המעניק חינוך מדעי תקני.    –הספר "אל־כרמה"  

"מדע   מסלול  ורק  אך  המציע  "שיזף",  הספר  בבית  לשיבוץ  שהובילו  ואקראיים,  טכניים  שיבוץ 

חלופות שאין בהן כדי להוות מסלול מדעי תקני. בכך נדחקו ההורים    –"  AI   וטכנולוגיה" או "כיתת

.  למבוי סתום, שבו האפשרויות שהוצגו אינן עומדות באמות המידה המינימליות של חינוך מדעי הולם

מירה  הו   – לבחור באופן חופשי ומודע את החינוך הראוי לילדיהם    –זכותם לאוטונומיה חינוכית  ונשללה  

 ., כפויה וחסרת בסיס פדגוגילא מתאימהאותה בהכרח להשתבץ בחלופה 

 והכבוד שוויוןבעיקרון ה פגיעה

כי   .46 נגישתם למסלול מדעי  העותרים יטענו  כלל    .צר הפליה ברורה ופגיעה ישירה בעקרון השוויוןויאי 

התלמידים שביקשו להירשם למסלול המדעי בבית הספר "אל־כרמה" מהווים קבוצת זכאות אחידה,  

בעוד   ב"אל־כרמה",  המדעי  למסלול  שובצו  התלמידים  מן  חלק  ואולם,  ובכישוריה.  במעמדה  שווה 

מהווה חלופה  ב"שיזף", אשר אינו    אחרהוסטו למסלול חדש    –ובכללם תלמידי העותרים    –שחלקם  

 מסלול מדעי.  ל  שוות ערך

זו פוגעת בליבת הזכות לשוויון .47 ב.  הפליה  חוק חינוך ממלכתי,  (  8)2סעיף  עקרון השוויון בחינוך מעוגן 

יש,  1953-תשי"ג כי  פי    הקובע  על  וילדה, לאפשר להם להתפתח  ילד  לכל  שוויון הזדמנויות  "להעניק 

 .דרכם, וליצור אווירה המעודדת את השונה והתומכת בו" 
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 :הפסיקה הדגישה כי הפליה בחינוך פוגעת לא רק בזכות לשוויון אלא גם בזכות החוקתית לכבוד האדם .48

"הזכות לשוויון בחינוך משיקה במישרין לזכות החוקתית לכבוד האדם. ההפליה ככלל, ובהשתקפותה  

בחינוך בפרט, יוצרת תחושת קיפוח ונחיתות, הפוגעת בכבוד הילד כאדם. הפגיעה בשוויון בחינוך כמוה  

לפסק דינה של    33פס'  ,אבו לבדה נ' שרת החינוך 5373/08בג"ץ  )  "כפגיעה בזכות חוקתית לכבוד האדם

 (.(6.2.2011)נבו  השופטת )דאז( א' פרוקצ'ה

הופלו לרעה בתוך קבוצת זכאות אחידה, והודרו בפועל מן    התלמידיםמשמע הדברים בענייננו הוא כי   .49

האפשרות היחידה בעיר חיפה ללימודים מדעיים תקניים. הפליה זו אינה עיונית בלבד: היא חוסמת את  

דרכם של תלמידים מוכשרים אל מסלול בגרות מדעי, פוגעת בעתידם האקדמי והתעסוקתי, ומציבה  

הם שנקלטו ל"אל־כרמה". בכך נגרמת פגיעה ממשית בזכותם  אותם בעמדת קיפוח מובהקת מול חברי

 .לשוויון, בכבודם ובאפשרותם לממש את יכולותיהם

ההפליה שנוצרה היא גם קיימת במישור הארצי שכן תלמידי העותרים הם כמעט היחידים בארץ שהם   .50

זכאים להשתלב במסלול המדעי בבגרות אך הודרו ממסלול זה ובכך זכותם לגיבוש עתידם המקצועי  

 נפגעה כתוצאה מהפליה זו. 

 פגיעה בעקרון טובת הילד

והותרת חלק    –שבו אין מגמה מדעית תקנית    – העותרים יטענו כי השיבוץ הכפוי לבית הספר "שיזף"   .51

עיקרון    –  מתלמידי העותרים ללא כל מסגרת מדעית מותאמת, פוגעים באופן ישיר בעקרון טובת הילד

על במשפט, ולפיו טובתם של הילדים תהווה שיקול מכריע בהחלטות הנוגעות לענייניהם. בית המשפט  

זילבר נ' שר    5782-21עמד לא אחת על מרכזיות החלת עקרון טובת הילד בהקשרים שונים )ראו: בג"ץ  

פלוני נ'    8219/21לפסק דינו של השופט ע' פוגלמן; בע"ם    2(, פס'  12.01.2022, , ]פורסם בנבו[ )האוצר

)פלונית בנבו[  ]פורסם  פלוני  1855/08; בע"ם  16( פסקה  27.12.2021,  נ'  )פלונית    16( פסקה  8.4.2008, 

 (. 12(( פסקה  1.5.2006, ]פורסם בנבו[ )פלוני נ' פלונית 27/06לפסק דינה של השופטת ע' ארבל; בע"ם 

,  רצונו  – עקרון זה מחייב את הרשות לשקול בראש ובראשונה את הצרכים המהותיים של כל תלמיד   .52

ויכולותיו את  .  כישוריו  ולהתאים  ממשיים,  חינוכיים  טעמים  לשקול  החובה  נגזרת  הזה  מהעיקרון 

ולא להסתפק בשיבוץ טכני או פורמלי,    – המסגרת הלימודית ליכולותיו, שאיפותיו וצרכיו של התלמיד  

 או כזה שכופה עליו השתלבות במגמה שאינה מגשימה את שאיפותיו. 

מדעי,   .53 בה מסלול  לימודית אחרת שאין  שיבוץ תלמיד החפץ להשתלב במסגרת מדעית במסגרת  לכן, 

מהותיים.   חינוכיים  שיקולים  לשקול  החובה  ושל  הילד  טובת  עקרון  של  בוטה  הפרה  לעניין  מהווה 

החלטות השיבוץ במקרה דנן, יש לציין שהסובלנות כלפי הותרתם של תלמידים בלא שיבוץ ההולם את  

 כישוריהם והנותן מענה ראוי לרצונותיהם עולה כדי התעלמות מוחלטת מעיקרון טובת הילד.  

 ללא תשתית עובדתית הולמת ניתנה החלטה 

לבית הספר "שיזף" ולהציג    התלמידיםהעותרים יטענו כי נפל פגם מהותי בהחלטת המשיבים לשבץ את   .54

החלטה זו התקבלה מבלי שנבחנה  ".  למסלול המדעי בבית הספר "אל־כרמה שוות ערך  שיבוץ זה כחלופה  

עדכנית באשר לקיומו של מסלול מדעי תקני בבית הספר "שיזף", ומבלי  המלאה והעובדתית  ה תשתית  ה
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"כית או  וטכנולוגיה"  "מדע  מסלול  אם  השאלה  המדעי  "  AIת  שנבדקה  למסלול  תחליף  להוות  יכול 

 לבגרות.  

מנת שרשות  -"הלכה היא, שעל:  החלטה מנהלית חייבת להישען על תשתית עובדתית ראויה. כך, נקבע כי .55

צבורית תמלא תפקידה כהלכה, עליה לדאוג תחילה שכל העובדות והנתונים הנוגעים לעניין יהיו לפניה.  

בג"ץ  )  "באין תשתית עובדתית הולמת, לא כל החשוב והדרוש להכרעה בעניין יהיו לנגד עיניה של הרשות

"הליך מינהלי הוגן מבוסס על  עוד נקבע כי    (.(1991)  280  271(  1מו) ,עיריית רמלה נ' שר הפנים 2013/91

המינהלית  להחלטה  או  למעשה  ראויה  עובדתית  תשתית  הוא  שבהם  הראשון  אדנים,  עת"מ  )״  כמה 

)רשות האוכלוסין וההגירה( 5929-03-14)מינהליים ת"א(   נ' מדינת ישראל  )נבו   14עמ'  ,  אולג קורפן 

8.6.2016)). 

המשיבים לא פעלו בהתאם לחובה זו. כך, הוצג בפני ההורים מצג שלפיו המסלול בבית הספר "שיזף"   .56

.  לרקע העובדתי(  22-25)ראו פס'    אחרתהוכיחו    שראיות רבותכרמה", בעוד  - שקול למסלול המדעי ב"אל

מכלול    בכך נחשף כי ההחלטה התקבלה על בסיס מידע שגוי וחלקי, תוך הימנעות מבירור עובדתי רציני.

קבלת החלטה על    –נסיבות אלו מלמד כי המשיבים כשלו בהקפדה על אבן היסוד של המינהל התקין  

בסיס תשתית עובדתית מלאה, נכונה ומהימנה. כתוצאה מכך, נתקבלה החלטה הפוגעת ישירות בזכויות  

 יסוד של התלמידים והוריהם, מבלי שהתקיים התנאי המינימלי של בדיקה עובדתית מספקת. 

 החלטה בלתי  סבירה 

 .לבית הספר "שיזף", לוקה בחוסר סבירות קיצוני התלמידיםהחלטת המשיבים לשבץ את   .57

חובת הרשות לפעול במתחם הסבירות כוללת זיהוי כלל השיקולים הרלוונטיים והענקת משקל הולם   .58

 : קבלת החלטה המבוססת על תשתית עובדתית מלאה ומספקת. כפי שנפסקולכל אחד מהם 

עובדתית ראויה   "ההחלטה צריכה לעמוד במבחן הסבירות, להתבסס על תשתית 
ולהתבסס על כלל השיקולים הרלוונטיים תוך איזון ראוי ביניהם. שיקולים שאינם  
ממין העניין ייוותרו מבחינת הרשות השלטונית מאחורי "מסך של בערות" שעליו  

זאת, גם כאשר ההחלטה    צריכים להיות "מוקרנים" כלל השיקולים הענייניים. עם 
בלתי   להימצא  עלולה  היא  וענייניים,  ראויים  שיקולים  על  מבוססת  המנהלית 
סבירה. כך, מקום בו הרשות לא שקלה כלל שיקול ענייני הצריך לעניין. התעלמות  
שמשמעו   זר  לשיקול  היזקקות  של  בבואה  מעין  היא  ענייני  משיקול  מוחלטת 

מנו כליל. בנוסף, יש לבחון את המשקל  התחשבות בשיקול שהיה צריך להתעלם מ
שניתן לשיקולים השונים שהרי "אפשר להקדיח את התבשיל גם כאשר שמים בו 

עע"מ  )  ""את כל המרכיבים הנכונים, אך בכמויות החורגות מן הנדרש במידה ניכרת
, פס'  1(  2סד) ,הבית הפתוח בירושלים לגאווה וסובלנות נ' עיריית ירושלים 343/09

 (. (2010) לפסק דינו של השופט י' עמית 37

בית המשפט לעניינים מינהליים בבאר שבע נדרש לאחרונה לשאלה מהו היקף חובתה של רשות חינוך   .59

מקומית לדאוג לנגישות חינוכית מהותית עבור תלמידים, במסגרת פסק הדין עת"מ )מינהליים ב"ש(  

(. אמנם  אלוג( )להלן: עניין  21.5.2025)נבו   עלי אלוג נ' משרד החינוך התרבות והספורט 59711-12-24

פסק הדין עסק בסוגיית ההסעות, אך כלל קביעותיו העקרוניות רלוונטיות אף לענייננו. בית המשפט  

" כי  בסבירות  הדגיש  בשוויון,  ענייניים,  שיקולים  יסוד  על  מופעל  להיות  חייב  המינהלי  הדעת  שיקול 

רד החינוך לבטל  (. שם נמצא כי החלטת מש20)שם, פס'    ובמידתיות, ותוך קיום הליך מינהלי תקין"

אי בשל  לחינוך  בזכות  פגיעתה  לנוכח  אינה סבירה  לתלמידים  ו- מימון הסעות  "בכך  -נגישות מעשית, 
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שהחינוך   הפוטנציאל  ולהגשמת  הזדמנויות  לשוויון  האדג'  בביר  התלמידים  של  זכותם  גם  נפגעת 

 (. 29וההשכלה טומנים בחובם" )שם, פס' 

ברורה:   .60 מוביל למסקנה  בענייננו  עקרונות אלה  לבית  יישום  תלמידיהם  לשבץ את  החלטת המשיבים 

השיקולים   כלל  שנשקלו  מבלי  התקבלה  זו  החלטה  קיצוני.  סבירות  בחוסר  לוקה  "שיזף",  הספר 

  – לול מדעי לבגרות  ובראשם טובת התלמידים, זכותם לחינוך מותאם והחובה לספק מס  –הרלוונטיים  

 ומבלי שניתן להם המשקל הראוי.  

תחת שיקולים אלה, בחרו המשיבים להעדיף שיקולים טכניים של חלוקת עומסים ומשאבים, כאילו היו   .61

אינם יכולים להצדיק  אלה  שיקולים    .גזירת גורל, מבלי להפעיל שיקול דעת ענייני על השלכות המהלך

 פגיעה כה חמורה בזכויות יסוד. 

נקבע שהמדינה אינה יכולה להתנער מחובתה לאפשר גישה ממשית למוסדות חינוך,    אלוגכפי שבעניין   .62

כך אין היא יכולה להותיר תלמידים מוכשרים ומסורים ללא אפשרות ממשית למצות את יכולותיהם,  

 בשל היעדר מסלול חינוכי מהותי.  

 הגינות חובת ה הפרת

זו מחייבת פעולה    .החלטת המשיבים לוקה גם בפגם מהותי של חוסר הגינות שלטונית .63 חובת הגינות 

של   ולאינטרסים  הכלל  לטובת  משקל  מתן  ומתוך  מלאה,  ובשקיפות  שוויון  מתוך  לב,  בתום  ביושר, 

עצמה והמע"מ 164/97בבג"ץ    )ראו:  הרשות  המכס  אגף  האוצר  משרד  נ'  בע"מ  ,  289(  1נב) ,קונטרם 

חובת ההגינות היא גם החובה לגלות מידע מהותי לפי    (.(1998)  ברק)דאז(  לפסק דינו של הנשיא    2פסקה  

  27פסקה  )שם,  העניין הנדון. חובה זאת מוטלת, בראש ובראשונה, על הרשות המינהלית כלפי האזרח  

 (. לפסק דינו של השופט זמיר

הופרה   .64 ההגינות  קיומ ש   עתחובת  לעצם  באשר  שגוי  ולעיתים  סותר  חלקי,  מידע  קיבלו  של  ההורים  ו 

או "מסלול מדע וטכנולוגיה" מבלי  "  AI  ב"שיזף"; נמסרו להם מצגים עמומים בדבר "כיתתמסלול מדעי  

  . שניתן פירוט ממשי לגבי מהותם

  –מהווה ביטוי נוסף לחוסר הגינות  , לעיל( 16)ראו פס'   מעבר התלמידים לבתי ספר פרטיים יתרה מכך,  .65

העירייה   על  המוטלת  הציבורית  החובה  את  למלא  במקום  להורים  והפדגוגי  הכלכלי  הנטל  העברת 

 והמשרד. 

שבין   .66 האמון  ביחסי  פגעה  היא  התקין:  המנהלי  ההליך  של  היסוד  עקרונות  את  סותרת  זו  התנהלות 

, וגרמה לכך  במשך תקופה ארוכה  האזרחים לרשות, העמידה את ההורים במצב של חוסר ודאות ובלבול

 .  שהתלמידים נותרו ללא מענה חינוכי ראוי

הנכבד    לאור המשפט  מבית  מבקשים  העותרים  לעיל,  וה  ליתןהאמור  הסעדים  בפתח    טכמפור  צוויםאת 

 . ולחייב את המשיבים בהוצאות משפטהעתירה 

 _________________ 
 עו"ד לובנא תומא,  

 ב"כ העותרים 
09.09.2025חיפה,    


